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Jsem Zivocich (obc¢as ponékud rozumny)

Nejsem znalec filosofie télesnosti, umim spis jiné kousky, ale chtéli jste tohle.

Proto volim Zanr nadsazky (hyperbolé).

Vyhoda télesného tématu: Pticetny ¢lovek nebude pochybovat o tom ze néjaka téla jsou,
dokonce jich je nejspis hodné moc.

Provokace: Neni slovo ,,télo* vlastné zbyte¢né? Nestaci tikat ,,ja“, ,,ty, nebo ,,on, ona“?
Problém: dualismus.

Sice moc nevéfim na jinou uzite¢nost myslenek z doby -500 aZz +2000 neZ pro zédbavné
pouceni z omyli, le¢ ve 3kole je zvykem cityrovat Reky a Némce, napi. Kanta, takze:

Pifemysl Ruth: Idyla

Husopaska brouzdala si nozky v ruceji,

kdyz tu nahle lesnim tichem zazné¢l cizi hlas:
,,Jste krtip&j medu v Ule lesa, krasko.*

Je nasnadg, Ze husopasku polil ruménec.

,Kdo jste, cizinCe tak sm¢ly, ze rusite maj klid?*
»Jsme Immanuel Kant a ja jsem jeho duch.

Jsme rozptyleni, protoZe je jaro.

Moje télo - jen hlen a kotalka.

Zanechal jsem to télo myslitele

nad rozepsanym dilem Maxim pravé piirodni filosofie
- a aZ se k nému pozdé v noci vratim,

naleznu je, jak duchem nepfitomno,

kresli na prazdny arch Vas maximalni prs.”

Povsimnéte si poniZeni téla (,,hlen*), ale taky rozporu mezi erotickou motivaci pohybu ducha
i téla (alesponi na jaie) a zdanliveé svobodné zvolenou povinnosti védecké prace.

Co télo neni:

Télo neni téleso, ani fyzikalni, ani geometrické.

Fyzikélni télesa (dokonale pruzné, dokonale tuhé,...) jsou teoretické pojmy, uziteéné ke
zjednodusenému popisu urc¢itého hlediska na leccos, tieba na téla. Ve vesmiru nikde nejsou.
Geometricka télesa (jehlan,...) jsou na tom stejné (,,realisté” ovsem tvrdi, Ze ,,kdesi* mimo
prostor opravdu jsou, tfeba v mysli Bozi, jako kdyby Panbih nemél nic lepSiho na praci).
Télo neni vyrobek (byt’ s nim nékdy mtizeme trochu podobné zachazet, ,,opravovat®).

Co maji téla spolecné s ostatnimi prirozenostmi:
Vznikaji jako zanikajici.
Jsou Casné a prostorové (viz opét Kant) a hmotné.
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Maji podobu, podle které je rozpoznavame jak ve smyslu druhovém, tak individualnim.
Struktura, proména (metabolé), procesualni identita...
Ustavila se bez ptisobeni finality, evolu¢né (Mihulka, Storch: Jak se déla evoluce).

Co téla odliSuje od ostatnich prirozenosti:

Od tady piirozenosti (nevyrobenych skutec¢nych véci, tfteba kament nebo hvézd) se téla lisi
tim, ze jsou ziva. Presn&ji: za téla povazujeme ty piirozenosti, které povazujeme za zivé,
piestoze nemame zadnou obecné akceptovanou definici Zivota. Trapnym zbytkem po téle je
mrtvé télo (kam s nim? — viz Hérakleitos B 96).

AC ustavené stochasticky evolu¢né, chovaji se trochu ucelové, ¢imz na ¢as kompenzuji svou
konec¢nost (viz ,,nouze*, améchaneia u archaickych lyrik).

Napadny metabolismus, napadné promény tvaru béhem zivota, pud sebezachovy...

Napadné aZ u nas mnohobunéénych Zivacki:

Jsou to organismy: maji organy, které slouzi celku jako specifické nastroje, dokonce na
mnoha hierarchickych Urovnich (organely, bunky, tkan¢, organy...), ale na rozdil od stroju
neni jejich hierarchické uspotadani rigidni a ma spletité a proménlivé vazby napfic¢, opét na
fad¢ arovni (metabolické, signalizacni...).

Pro néas vyznamna ¢ast organismli se mnozi pohlavnég, coz umoziuje jakousi individualitu a
smrtelnost.

Téla dokédzou vytvaret relativné Citelné signalizacni projevy (gesta, ritudly, zvuky...), n€kdy
dokonce adresné.

My savci se dokonce umime tvafit (souvisi to se schopnosti sat).
Relativné plynuld proména podoby v pribéhu Zivota.

Zvlastnosti lidskych tél:

,Hola opice* (viz Epimétheus a Prométheus), bohaté¢ kompenzovano hypertrofii ,,vlastnich
jevi‘, adresnych i neadresnych, predevs§im feci.

Vzpiimena chiize a s tim spojené jiné napojeni hlavy na patet (viz Platon, Timaios).

Télo vybavené spis k uchopovani (rukama i fe¢i) a socidlni komunikaci nez k pastvé nebo
agresi.

Télesné znaky domestikanta (autodomestikace).

Zvlastnosti lidské etologie:

K strategie = malo potomku, velka péce o n¢ (jesté vic nez sloni nebo tuleni).

Chovéni domestikanta = mensi pfima agrese uvniti society, hravost a uéenlivost, celoro¢ni
sexudlni apetit (viz Sokratés v podani u Xenofonta).

Schopnost domestikovat.

Schopnost péstovat a chovat (lip nez mravenct).

Schopnost Slechtit (lip nez netopyii).

Schopnost stavét rozmanitéji nez savci, ptaci, termiti a mravenci.

Celoplanetarni dopad piisobeni (uz vic nez mravenci, ale na masivni planetarni inzenyrstvi
provozované bakteriemi nemame ani ndhodou).

Uz desitky let umime p¥imo manipulovat s geny, ale na brutalni GMO provozované
bakteriemi miliardy let zdaleka nemame.

Uz v rané klasické dobé Anaxagoras fikal, ze n€ktefi lidé obcas mysli, dokonce hbitéji nez
ostatni Zivocichové.

Télo a Fec



Re¢ nam umoziuje u¢inné komunikovat, ale taky manipulovat s ostatnimi a Ihat, dokonce i
sami sob¢, aniz bychom cht¢li.

,,Clovék se lisi od hovad i tim, e umi sklofiovat. (E. Frynta)

Kdyz uz jsme zvykli mluvit o nepfitomném, mozném 1 nemozném, tak substantivizujeme
jazykové jevy: subjekt (nejen gramaticky podmét), dokonce pry netélesny (res cogitans);
rozliSujeme vnimani a mysleni (Parmenidés, Anaxagoras, Platon, Aristoteleés, ... empirismus
a racionalismus).

Motivy dualismu

Neuchopitelnost Zivota, rozdil mezi pfirozenosti a jejim reduktivnim poznanim.
Povysena ,,bozska pozice* mysli nedokaze ptiznat télu, co jeho jest.
Moralizace, strach z kone¢nosti...

Télo pied kolapsem iecké archaické kultury

Neni pro n¢ zadné slovo, asi nebylo potieba!

N¢kdy vyrazy pro kiizi, zastupujici celek téla, protoze je vidét.

LUdy*, .psychofyzické organy* (viz Bruno Snell), napt. thymos frén.

O dusi je fe€ jen v souvislosti se smrti a soma je mrtvola.

Lidé se pojednavaji také soufadné s ostatnimi zivo¢ichy, spojuje je s nimi smrtelnost a nouze.
Nesmrtelni bohové jsou take télesni, viz ponor lodi, na kterou vstoupila Athéna mentorovat.
Svét neni rozdélen na pod-lunérni a nad-lunarni.

Vznik pojmu téla v rané klasické dobé

Lékati?

Komplement k nové pochopené dusi v naukach ,,ndbozensko-filosofickych sekt*?
Komplement k intelektu a jeho jakoby bozZské pozici?

Piiklad vrstevnatého schématu z vrcholné antiky:
Intelekt (nas)

Rozum (dianoia)

Duse (psyché)

Duch (pneuma)

Télo (séma)

Casté ki‘est'anské schéma

Duch (pneuma), soucasné v roli intelektu, fad milosti (charis)
Duse (psyché)

Télo (s6ma, sarx), fad ptirozenosti (fysis), ovsem padlé

V evangeliich

Duse se musi krmit a nap4jet, ale nema se to pfehanét, vyraz pro Zivot.

T¢lo se musi Satit a ma socialni status, ale nema se to prehanét. Eschatologicky motiv
vzkiiSeni téla!

Paradox vétSiny ki‘est’anskych konceptii téla
Krajn¢ pozitivni v dogmatu. Oslava.
Krajné negativni v moralce a kazatelstvi. Strach, odpor, ponizovéni, d¢s.

Problémy s dualismem maji i biologové
V pozdnim 20. stoleti: DNA jako text, informace — télo jako pouhé vehuculum.



Nova podoba paradoxu ,,tieti clovek®: Kdo cte ,,text” DNA?
Nova heretickd odpovéd’: T¢lo!

Problémy identity

Problémy postupné promény:

Okamzik porodu, den zplnoleténi, okamzik smrti.

Moralni odpovédnost po 20 letech, nebo po ndzorové proméne, promené prostiedi...?
Zustéavaji otisky prstii, podoba (byt se meni), vétsi ¢ast DNA, a rodné ¢islo.

Problémy s vnitini pluralitou téla:

spici geny, horizontalni pienos, bakterie v nas (je jich nékolik kg, vic bun¢k nez nasSich),
paraziti (ovliviiuji i naSe chovani), trochu bun¢k matky...

Nase kultura extrémné vyhrocuje identitu, nahrazuje procesualni a vnitin€ pluralitni tthnuti
k identité formalni identitou, totalni a statickou.

Pokus o usmii‘eni s motivy duchovnich lidi

To, co mnoha lidem chybi v popisu ¢lovéka redukovaného na hmotné télo, je mozna rozdil
mezi pfirozenosti a jejim reduktivnim uchopenim; navic mezi zivou pfirozenosti a jejim
uchopenim. (Na redukci nema patent prirodovéda, metodu zavedli filosofové a sami ¢asto
postupuji jeste¢ mnohem reduktivnéji.)

Nevidim rozdil mezi pojmy Stvofeni a pfirozenost, oboji mé spolecné to, Ze neni vyrobené.

Mame vysvétlovat, Ze subjekt je télesny a z¢asti kulturné podminény, - nebo nechat
subjektové schéma v klidu umfit?
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